»... die zein und hager nidergerissen, das zaun-

holtz hinweggetragen...*.
Wald- und Flurfrevel im Waidhofen des Jahres 1547 — ein aufschlussrei-
cher Text aus dem ,,Memorabilienbuch*

Stefan Rene Buzanich

In diesem Beitrag mdchte ich Thnen, liebe Mitglieder des Musealvereins, eine im
Stadtarchiv verwahrte Handschrift, das so genannte Memorabilienbuch,
welches ich im Rahmen meiner Diplomarbeit aus dem Jahr 2011 ausgewertet
habe, kurz vorstellen. Danach mochte ich IThnen einen der vielen Texte aus der
Handschrift néher prisentieren, welcher interessante Details iiber die Sorgen
und Note der Waidhofner Stadtverwaltung in der Mitte des 16. Jahrhunderts
offenbart. Doch zundchst einige Worte iiber das ,Memorabilienbuch® im
Allgemeinen.

Allgemeines zum ,,Memorabilienbuch*
Im Stadtarchiv von Waidhofen an der Ybbs wird in der Serie der Handschriften
das in der Forschung so genannte Memorabilienbuch, eine iiber 100 beschriebe-
ne Folien umfassende Handschrift, aufbewahrt. Dabei handelt es sich um eine
im 16. Jahrhundert angelegte Sammelhandschrift (mit einigen kurzen, notizen-
haften Eintrdgen aus dem 17. Jahrhundert), welche in mancher Hinsicht dem
traditionellen Typ der Stadtbiicher dhnelt,
andererseits Unterschiede zu diesem Typ
aufweist, jedenfalls aber als Ausdruck des
Selbstbewusstseins und der Selbstdarstel-
lung der Ratsbiirger gelesen werden kann.
In seiner Gesamtheit pridsentiert das
Memorabilienbuch zum einen Inhalte, die
typologisch auch in anderen Stadtbiichern
zu finden sind — etwa Abschriften von
Vergleichen mit anderen Stddten oder
Rechtstexte —, zum anderen aber auch
Abschriften von landesfiirstlichen und
stadtherrlichen Verordnungen und
Beschliissen, welche die freisingische
Patrimonialstadt und vor allem auch
.. Eisenstadt“ Waidhofen an der Ybbs im
Besonderen betreffen — und damit ein sehr
lebendiges Bild der Stadtgeschichte des 16.




Das Memorabilienbuch prasentiert sich
als nicht chronologisch angeordnete
und unsystematische Zusammenstel-
lung von Texten. Dabei kann davon
ausgegangen werden, dass nur solche
Texte ins Memorabilienbuch aufge-
nommen wurden, denen seitens des
Rates eine entsprechende Bedeutung
fiir die Stadt zuerkannt wurde. Folglich
dominieren in der Handschrift Ent-
scheidungen und Verordnungen des
Rates, Schriftstiicke aus von der Stadt
ausgefochtenen Prozessen, landesfiirst-
liche Patente und verschiedenste
Aufzeichnungen; doch gibt es auch
Raum fiir historiographische Notizen.
Bemerkenswert ist auch der Umstand,
dass das Memorabilienbuch textlich
offensichtlich mit dem stiddtischen
Archiv des 16. Jahrhunderts interagier-

te; in einigen Texten wird eine Verteilerfunktion bzw. die Funktion des Memora-

bilienbuches als ,,Findbuch* erkennbar,
welches auf ,externe® Akten und
Schriftstiicke im Archiv des Rathauses
verweist. Der im Memorabilienbuch
erfasste Zeitraum reicht vom Ende des
15. (eine Abschrift der Schneiderord-
nung von 1490) bis zum Ende des 17.
Jahrhunderts (eine historiographische
Notiz zum Stadtturm von 1694). Was
die verschiedenen Eintragungszeitriu-
me angeht, so wurde der Grofiteil der
Texte 1m Zeitraum 1530-50 in die
Handschrift aufgenommen.

Bereits seit mehr als hundert Jahren
sind Teilinhalte des Memorabilien-
buchs Gegenstand stadtgeschichtlicher
Forschung, allerdings nicht die
Handschrift in ihrer Gesamtheit. Im
Rahmen meiner Diplomarbeit wurde
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zundchst eine Edition des Textes des Memorabilienbuches erstellt. Im Zusam-
menhang mit der Edition wurde dann eine Beschreibung der Handschrift
verfasst, wobei eine Sichtung der im Memorabilienbuch vertretenen unter-
schiedlichen Hiinde ebenso angestellt wurde wie Uberlegungen zur Genese der
Handschrift. Die Wasserzeichen im Memorabilienbuch wurden dankenswerter-
weise von Frau Mag. Dr. Maria Stieglecker MAS von der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften (Kommission fiir Schrift- und Buchwesen)
untersucht. Im zweiten groBlen, darstellenden Teil meiner Arbeit wurden die
einzelnen Texte des Memorabilienbuches einer ausfithrlichen Auswertung
unterzogen und zur Waidhofener Stadtgeschichte des 16. Jahrhunderts in Bezug
gesetzt.

TextNr. 17 aus dem ,,Memorabilienbuch*—Transkription und Auswertung
Im Folgenden mdochte ich Ihnen einen Text aus dem Memorabilienbuch nédher
vorstellen —zunéchst in Form der Transkription, danach im Rahmen der Auswer-
tung.

Transkription von TextNr. 17

1547 Februar 25 (Freitags in den vier
tagen in der vassten)

Richter und Rat der Stadt erlassen eine
Ordnung gegen Waldfrevel sowie
weitere Missstinde an Ackern, Wiesen
und Griinden.

Quelle: Memorabilienbuch, fol.
61v—62v

[61v] Das niemannd khain holtz in
gemainer statt holtzern on erlaubnufl
abschlagen, auch die frid nit zerreissen,
vill weniger das zaunholtz von den
eckhern und wisn nit hinwegtragen und
die schwein ringln soll, damit sy an den
grundten nit schaden thun

/1] Nachdem richter und rate zu mermalen aufl unvermeidlicher notturfft, hievor
in gehalten tddingen und auch die rotleut von haufl zu hauf3 auch zu mermalen
offennlich verrueffen und volgennds bey straff verbietten haben lassen, das
niemannd in der gemain am Puechenperg, Rabenperg, noch anndern holtzern
gemainer statt zuegehorig khain holtz on erlaubnuf3 abschlagen soll, wie dann
unnder annderm ain articl im stattpuech verleibt ist, so sein doch ir weillhaitten



lautter unnd warhafftig bericht, haben auch solhes augenscheinlich befunden,
das die burger und marckhtrechter, sonnderlich vor der /62r/ statt, all} auf der
Leuten, unnder der Purckh und bey dem Pach, durch sich selbs und auf} irem
bevelh ire eehalten mit hackhen, welhe ine hievor nit allain unndersagt, sonnder
auch verpoten und den vorstern darauf ze sehen bevolhen worden ist, in den
holtzern an alten und jungem holtz grossen, verderblichen schaden thun und
gethan haben, dasselb gar oder halbs abschlagen, davon, was inen gefelt, iren
herren und frauen haimtragen, die es verprennen, dardurch das holtz zum
hochsten verderbt unnd verddet wirdet, welhes irer [/] weishait weitter zu
gestatten khainswegs gemaint ist.

/2] Ferrer ist auch unverporgen, das die auf der Leuten der merer taill von iren
garten herauf3 auf des spittals und annder grunde on vorwissen der oberkhait
ettliche thurl machen haben lassen, und wiewol inen dieselben hinwegzuthun
unnd gar zu verschlachen bey dem wanndl zu mermalen auferlegt und abge-
schafft worden, so haben doch ir ettlich und der merer taill die noch nit verschla-
gen, dardurch ir weiBBhait unnd derselben bevelh veracht, dem spittal, auch
anndern aniren grundten nit wenig nachtail ervolgt, unnd also der weg durch den
aullganng gedachter thurl mit unzimlichem unlusst, den sy nach der plannckhen
von inen daselbst hinlegen, ganntz unsauber unnd dermassen gehalten wirdet,
dass diejhenen, so sich desselben wegs geprauchen, unnd zuvor ain ersamer rate
nit unbillich scheuch darab haben und tragen in bedacht, das ain yeder, der zucht
und erberkhait lieb hat, schuldigclich sich solhes unlust mit seiner person an der
gleichen orten zu enthalten und seinem gesinde sich des gleichsfals ze massen
verpietten solte.

/3] Weiter, so wirt daselbs auf der Leuten, auch bey dem Pach und unnder der
Purckh von ettlichen ain grosse unzucht und untreu befunden, also das zu herbst
und wintterszeiten von den wisen oder feldern (sy gehoren zue, wem sy welden)
die zein und hager nidergerissen, das zaunholtz hinweggetragen, verprennt und
noch mer untreu durch entwendung des missts, damit man die wisen und ackher
missten oder befeichten thuet, durch ettliche personen und ire eehalten gepraucht
wirdet; zudem, das sy auch ire schwein, so sy haben, und deren vill mer, dann sy
zuirer hauBnotturfft bedurffen, khauffen und uber jar lauffen lassen, welhe sy auf
annder leut grund bey tag unnd nacht einkheren, auf vilfeltig guetlich ermanen
und offennlichs verrueffen nicht ringen; dardurch die grund durch aufwuellen
derselben schwein dermassen in abpau gepracht und verderbt werden, das weder
die armen leut noch gemaine burgerschafft derselben gar wenig geniessen
mugen.

/4] Der unnd annderr vorgeschriben artickhl wegen, der oberkhait einsehung ze



thun und die verprecher, weil khain warnung, verpot noch straff bey inen
angesehen sein, zu straffen geburen will(en), ist demnach irer weishait ernstli-
cher bevelh, das khain burger noch marckhtrechter an gemainer statt holtzer,
allain der vorster oder anndern, dene es zu tragen bevolhen oder sonnst geburen
will, tragen, noch ire echalten tragen lassen, auch alle thurl inner acht tagen gar
hinwegthun und verschlagen, sich auch des beganngen unlusst furtterhin
enthalten, die zein oder frid nit niderreissen noch das holtz hinwegtragen, darzue
die schwein ringen und sonnst in allweg vermug irer phlichten sich dermassen
halten sollen, wie sy aul} der gebur und cristenlicher lieb wegen gegen Gott und
irer furgesetzten oberkhait zu thun schuldig sein. Dergleichen sollen auch
diejhenen, so neue heuser auf das spittals /62v/ grund erpaut, sich einfriden, und
welhe davon diennst oder zehent schuldig sein, das sy dieselben dem spittalmais-
ter in vierzehen tagen on verzug betzalen und in sonnderhait die feurstett, so
durchaufl waglich, schlecht und unbewart, derwegen sy khainswegs zu gedulden
sein, on allen lenngern verzug machen lassen, wie inen dann solhes hievor
ernnstlich bevolhen worden ist, aber solher bevelh hat bilher bey inen wenig
ansehen gehabt.

[5] Wo sich aber hieruber yemand in den artickhln, so hievor verleibt sein, oder
in annder weg der gebur, zucht und erbarkhait zuwiderstellen und weitter fallig
wurde, der soll und ist gemainer statt
ain phund phening, dem richter das
wanndl unnd sonnderlich von yedem
stam holtz, er sey grol oder khlain,
gemainer statt von ainem yeden stam
ain phund, dem richter sechtzig
phening, dem nachricht(er) zwelf
phening und dem vorster zwen phe-
ning, wie dann im stattpuech verleibt
ist, unnachlessig zu bezalen verfallen,
mit vorbehalt, welher in den obgeschri- |
ben artickhln, ainem oder mer, Gber
vorbeschehen verpott (vorhin was
verprochen hette), der sol umb sein
verachtung, nach gelegenhait seiner
verprechung gestrafft werden; darnach
wisse sich menigkhlich zu richten und
vor verrern nachtail zu verhuetten.
Actum Freitags in den vier tagen in der
vasstenannoetc. 1547.




Auswertung von TextNr. 17

Die mit 25. Februar 1547 datierte Nr. 17 des Memorabilienbuches ist eine von
Richter und Rat der Stadt erlassene Ordnung, die sich gegen mehrere Missstéinde
richtet. Hierbei wird als erstes der Waldfrevel beklagt, welchen die Biirger und
Marktrechter der Vorstiadte an den stddtischen Wéldern (u. a. am Buchen- und
Rabenberg) veriiben, indem sie unerlaubterweise sowohl alte als auch junge
Baume fiir ihren Brennholzbedarf fallen, was einen Verstof3 gegen das ,,Stadt-
buch® (= das schriftlich fixierte alte Herkommen, welches der versammelten
Gemeinde drei Mal im Jahr verlesen wurde) darstelle (Nr. 17/1). In der Tat findet
sichim ,,Stadtbuch* das Verbot des unerlaubten Holzschlédgerns in den Gemein-
dewildern. Im 16. Jahrhundert hatte der Stadtkimmerer die Aufsicht liber den
stidtischen Eigenwaldbesitz inne; dariiber hinaus wurde auch ein Stadtforster
beschiftigt.

Der zweite Missstand in Nr. 17 betrifft die Bewohner der Vorstadt Leithen und
kann als Hinweis darauf verstanden werden, dass Leithen mit einer Art Palisade
befestigt gewesen ist. Der Grofiteil der Bewohner von Leithen hatte ndmlich
ohne Bewilligung der Obrigkeit Tiiren bzw. Durchgiinge in die Palisadenzéune
gemacht, welche von ihren Gérten auf fremde Grundstiicke — vor allem auf jene
des Biirgerspitals — flihrten. Obwohl ihnen dies bereits mehrmals bei Strafe
verboten worden war, hatte der GroBteil von ihnen die Tiiren noch immer nicht
verschlagen, sondern beniitzte diese weiter, wodurch besagter fremder Grund
geschidigt wurde. Die im Text genannten Leithner Garten und Palisaden lassen
sich auf der Burgbannzeichnung des Lorenz Thurmann (vor 1652) gut erkennen.
Im ,,Stadtbuch® finden wir einen Artikel, der das Durchbrechen der Ringmauer
oder der Mauer zwischen den Stiddten bei Strafe verbietet; von den Palisaden der
Vorstadte ist allerdings nicht die Rede. Dabei ist mit der Ringmauer die Mauer
um die Stadt gemeint; die zweite Mauer betrifft jene zwischen der Oberen und
Unteren Stadt. Was die von den Leithnern gemachten Durchginge angeht, so
wird bald klar bzw. ldsst sich vermuten, warum sie diese liberhaupt gemacht
haben. Es wird ndmlich beklagt, dass sie diese beniitzen, um hinter der Palisade
(,,nach der plannckhen®) ihre anfallenden Fikalien zu entsorgen bzw. deponie-
ren (Nr. 17/2)! Hier wird die unerlaubte Fékalienentsorgung thematisiert, welche
immer wieder von der Stadt sanktioniert wurde — so etwa auch im Juni 1558, als
zwei Biirger mit hohen Geldstrafen belegt wurden, als sie sich weigerten, ihren
,,Unlust* vor der Stadt bzw. vor der Burg zu entfernen.

Auch der nédchste Beschwerdepunkt betrifft die Bewohner der Vorstadte. Hier
wird beklagt, dass diese im Herbst und im Winter die Zéune und Einfriedungen
von den Wiesen und Feldern zerstoren und das entwendete Zaunholz Heizzwec-
ken zufithren wiirden. Auch der Diebstahl von Mist (offensichtlich von den



Feldern!) wird beklagt. Ein besonderes Argernis
“ © fiir Richter und Rat bildeten allerdings die frei
- herumlaufenden Schweine, welche die Biirger in
der Zahl iiber ihren Hausbedarf hinaus halten
wirden, da diese auf fremden Griinden durch ihr
Aufwiihlen den Boden schadigen, und zwar vor
allem deshalb, weil sie keine (das Aufwiihlen
verhindernden) Nasenringe hitten (Nr. 17/3). Hier
wird u. a. das Problem der iiberhohten Schweine-
haltung thematisiert, ein Problem, das nicht nur die
Vorstddte, sondern auch die Stadt selbst betraf. So
sollte sich der Stadtrat im Jahr 1589 gezwungen
sehen, die Zahl der Schweine in der Stadt einzu-
schriinken. Dabei wurde auf die iiberlieferte
Satzung verwiesen, dass in der Stadt Miiller und
Bicker vier, Biirger zwei und Marktrechter ein Schwein halten diirften. Ein
Biirger, der mehr als zwei Schweine hielt, sollte folglich die iiberzihligen an das
Spital oder an das Siechenhaus abgeben. Die Ferkelhaltung in der Stadt wurde
allerdings ginzlich untersagt. Nach der Aufzéhlung der Missstinde werden die
konkreten Verbote angefiihrt. Zunédchst wird dem Frevel an den stidtischen
Eigenwildern seitens der Biirger und Marktrechter Einhalt geboten. Was die
Tiiren in der Palisade in Leithen, angeht, so seien diese innerhalb von acht Tagen
zu verschlieBen und die vormalige Deponierung der Exkremente ebendort
abzustellen. Die Zerstorung bzw. Entwendung der hélzernen Zdune und
Einfriedungen wird ebenso unter Strafe gestellt wie das Unterlassen des ,,Nasen-




ringens® der Schweine. Aber auch ein Missstand, der vorher nicht aufgelistet
wurde, wird geregelt. Denjenigen, die neue Hauser auf den Griinden des
Biirgerspitals errichtet haben wird befohlen, sich einzufrieden und etwaige
ausstindige Abgaben innerhalb von 14 Tagen dem Spitalmeister zu bezahlen;
auch sollen sie ihre hduslichen Feuerstitten (welche bei emner Beschau als
unsicher befunden wurden) in einen ordentlichen Zustand versetzen (Nr. 17/4).
Die Ordnung endet mit der Festsetzung der Strathohe im Falle der Ubertretung
der oben genannten Verbote. Extra angefiihrt wird die Strafhohe im Falle des
unerlaubten Holzschlidgerns: Von jedem gefillten Stamm muss ein Pfund
Pfennig an die Stadt abgefiihrt werden; weiters miissen dem Stadtrichter 60
Pfennig, dem Nachrichter zwdlf und dem Stadtforster zwei Pfennig bezahlt
werden (Nr. 17/5). Dies deckt sich mit der Strafhéhe, die im ,,Stadtbuch®

angefiihrt ist.
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